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Paleogeobotanicky vyzkum mladoholocénniho profilu u Rvacova
(vychodni Cechy)

Palaeogeobotanical investigation of a Young Holocene profile near Rvacov
(Eastern Bohemia)

Marie Peichlova

PrrcarLovi M. (1977): Paleogeobotanicky vyzkum mladoholocénniho profilu u Rvéacova
(vyehodni Cechy). [Palacogeobotanical investigation of a Young Holocene profile near
Rvécov (Eastern Bohemia.] — Presha, Praha, 49 : 67— 90.

This paper presents the results of palaeogeobotanical investigation of alluvial sedi-
ments containing peat layers near the village of Rvécov (on the boundary between
the eastern part of the Zelezné hory Mountains and Ceskomoravské vrchovina High-
lands). The aim of the paper is to revise results of reconstructional vegetational
mapping and to supplement floristic and phytocoenological research of the above
mentioned area by new historical and developmental data.

Botanicky ustav CSAV, Stard 18, 66261 Brno, Ceskoslovensko.

Predlozend prace shrnuje vysledky paleogeobotanického zpracovani alu-
vialnich sediment@ s vlozkami radeliny u obce Rvaov na rozhrani vychodni
asti Zeleznych hor a Ceskomoravské vrchoviny.

Vlastni oblast Zeleznych hor nebyla dosud z paleogeobotanického hlediska zpracovéna. Nej-
blize, v okrajové ¢ésti Ceskomoravské vrehoviny, pracovala KNEBLOVA-Veopi¢kovi (1966), ktera
vak palynologicky zhodnotila pouze pozdné glacialni sedimenty od Zalibeného. Na zapadnim
okraji Ceskomoravské \'rchoviny pracovala také JanwovskA (1971), jizni ¢ést Ceskomoravské
vrehoviny studovala RyB~i¢kovA (1961, 1974); lokality obou autorek jsou viak _)lA pomeérné

dosti vzdilené od Rvatova. Ze Zdarskych vrehta publikovali palynologické tidaje SALASCHEK
(1935) a PucaMaJEROVA (1943, 1944).

Pylova analyza aluvialnich sedimentt nebyla dosud v paleogeobotanickém
vyzkumu bézné pouzivina a to z nékolika duvodt. Jedna se vétsinou o sedi-
menty, zachycujici pouze nejmladsi vyvojovéa obdobi a v profilech jsou tedy
patrny ruzné rusivé vlivy, sediment je velmi rtuznorody a zpusobuje tak pri
zpracovani ¢etné metodické obtize. Navic musime podéitat s uréitym zkresle-
nim vysledka pylové analyzy, zpusobenym predevsim transportem pylovych
zrn z vySe polozenych ¢asti povodi. Proto je vyhodnéjsi provadét analyzy
na boc¢nich pritocich vétsich potokt s pokud mozno malym, stanovistné
stejnorodym povodim. Pri analyzach v nizsich ¢astech toka je nutno srovnat
vysledky s rozbory ve vyssich ¢dstech povodi. Presto pylové analyzy alu-
vidlnich sedimentu poskytuji relativné spolehlivé tdaje o slozeni ptvodni
vegetace v kulturou silné pozménénych oblastech. Je to ¢asto jedind moznost

dl\ ziskat potfebna data z Gzemnich typa, kde zcela chybéji raselinisté nebo
Jezerm sedimenty (klasické objekty pylové analyzy). K témto ucelim lze
vyuzit zejména poznatku, Ze pod uréitymi rostlinnymi spoleenstvy aluvialni
nivy se dosti pravidelné vyskytuji vlozky rasgeliny a subfosilni zbytky, umoz-
nujici paleogeobotanickou analyzu. Je tomu tak nejen u raselinnych luk, ale

67



také pod porosty vysokych bylin ze svazu Pelasito-Filipendulion BR.-BL.
1947, které jsou velmi hojné v kolinnich az horskych oblastech (NEUHAUSL
et NEUHAUSLOVA-NovOoTNA 1974).

Analyzovany aluvialni profil u Rvacova, vybrany na zakladé indikace
spoleéenstva Chaerophyllo- Filz'pmduletum je prvy’*m paleogeobotanicky zpra-
covanym profilem tohoto druhu, ktery potvrzuje ze aluvidlni sedimenty —
alespon v nékterych oblastech — umoziiuji pylovou a makroskopickou
analyzu.

Tim se rozsifuji moznosti ziskani dalsich zachytnych bodt pro objektivni
rekonstrukei pavodni vegetace.

Cilem predlozené prace tedy bylo: a) vymezit priblizné stari profilu a po-
kusit se stanovit stari aluvialnich naplava zkoumaného profilu; b) na zdkladé
pylového diagramu a urCenych makroskopickych zbytku zjistit skladbu
puvodni, tlovekem neovliviiované vegetace v povodi zkoumané aluvialni
nivy: c¢) stanovit pocatek vegetac¢nich a jinych stanovistnich zmén, vyvola-
nych pusobenim ¢lovéka: d) pokusit se o rekonstrukei vyvoje vegetace v nivé
od predkulturni faze az po soucasnost.

Dékuji dr. R. Neuh#iuslovi, CSe., za informace o aluvialnich spole¢enstvech a dalsi cenné
rady, kterymi prispél ke zdarnému dokonc¢eni vyzkumu. Déle dékuji dr. K. Rybni¢kovi, CSe.,
a dr. E. Rybni¢kové, CSec., za jejich pripominky a kritické proc¢teni rukopisu.

POPIS LOKALITY A PRIRODNI PODMINKY UZEMI

Zkoumany profil je situovén asi 2 km na SZ od mésta Hlinska, 1 km vychodné od obee Rvacov,
v niveé potoka, protékajiciho od SV k JZ. Nadmorska vyska tzemi se pohybuje kolem 600 m n. m.
Nejblizsi okoli lokality je odvodinovano rekou Chrudimkou.

Geomorfologicky spadd studované tizemi do Setské pahorkatiny, razené k celku Zeleznyeh hor
(BALATKA et al. 1972).

Na geologické stavbé tzemi se podileji prevazné horniny povahy kyselé — granity, grano-
diority, porfyry, porfyrity a fylity (CErEK et al. 1963, SvoBopa et al. 1964). Pri pedogenezi lze
otekavat na granodioritech spise pisc¢itou zvétralinu s holn\ m kifemenem a rozloZzenymi zivei,
slidy jsou zastoupeny méné. Z fylitu vznikaji spise pudy tézsi. jilovitéjsi. s hojnym pudllem slidy.

Z hlediska klimatického se jednd o tizemi patriei do okrsku velmi vlhkého az vihkého, vreho-
vinného. Prumérna roéni teplota vzduchu je 6.3 °C, v letnim obdobi 12.4” . Pramérny roc¢ni tthrn
srazek ¢ini 786 mm a snéhova pokryvka trva v pruméru 152 dni (VESECKY et al. 1961).

Fytogeograficky je podle Dostira (1960) celé vzemi Zeleznyceh hor zaiazovéno do oblasti
prechodné flory hereynskych pahorkatin a vyso¢in. NEUHAUSL et NEUHAUSLOVA-NovoTNA (1964)
viak posunuji hranice vegetacné fytogeografického celku, oznacovaného jako Zelezné hory,
ponékud viee na zapad do prostoru Studenec — Dievikov — Vranov —Svihov — Bitovany. Prostor
Kamenného vrechu u Trhové Kamenice a Srnského lesa (vyechodné od Vreanova) jiz prirazuji
k Ceskomoravské vichoving, kam z tohoto hlediska spada i okoli studovaného profilu.

Na rekonstrukéni geobotanické mape (Mikyska et al. 1968) jsou pro okoli lokality mapovany
predevsim bikové buciny  (Luzulo-Fagion ToHMEYER et Tx. 1954) a kveétnaté buciny (Eu-
Fagion OBERDORFER 1957 em. Tx. 1960), dale pak luhy a olsiny — to znamend spolecenstva
svazu Alno-Padion Kxarr 1942 em. MepwEckA apud Maruszkiewicz et Borowis 1957 a tiid
Alnetea glutinosae BrR.-BL. et VLIEGER in VLIEGER 1957, pripadné Salicetea purpureae Moor 1958.

METODIKA

Vzorky byly odebrany z kopané sondy v srpnu 1972, Na odkrytém profilu byly popsany
a zakresleny jednotlivé vrstvy. Fyzikalni vliastnosti sedimentu, stupen humifikace a komponenty
sedimentu byly hodnoceny podle TROELS-SMITHE (1955) primo v terénu. Barva sedimentu byla
posuzovana podle Munsell Soil Color Charts. Vsechny uvedené vlastnosti zachycuje tab. 1.

Pro pylovou a makroskopickou analyzu byly vzorky odebirany po 20 —50 mm, pricemz byly
respektovéany viditelné hranice mezi jednotlivymi typy sedimentt. V laboratori byl material pro
pylovou analyzu zpracovan acetolyzou (ErpTMaxy 1943) nebo podle typu sedimentu flotacni
metodou, popripadé bylo uzito 1 HF.
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Tab. 1. — Charakteristika aluvialnich sedimentu, Rvac¢ov (CV-25-A). — Tab. 1. — Characteristics of alluvial sediments, Rvatov (CV-25-A)

Vrstva v m Fyzikalni vlastnosti k Komponenty sedimentu

Layer in m i Physical properties Sediment components
| |
strf. nig. elas. sice. color lim. Sh Tb Th TI Dh Dl Dg Ld Lea Lf As Ag Ga Gs Gg [Anth.]
0,00—0,16 0o 2 0 25 10 YR 3/2 1 } L 3 1
5 YR 5/4
0,16—0,23 0o 3 0 2.6 10 YR 3/1 1] + + 4 + 4+ 1
0,23—0,25 0o 2 0 2 5 YR 3/1 1 + .o+ . S 1
0,25—0,29 0o 2 0 2 5 YR 3/1 1 + 1 1 2 1
0,29—0,33 0o 2 0 2 5 YR 3/1 0 + 3 1 . . 1
0,33—0,36 0o 2 0o 2 5 YR 3/1 1 + + 30 1
0,36 —0,41 0 2 0 2 5 YR 3/1 1 + 3 1 + 1
0,41—0,49 0o 2 + 2 10 YR 3/1 1 + 13 1 . | 1 . ]
0,49—0,65 + 2+ 2 10 YR 3/2 0 12 1 2 . 2
0,565—0,568 0 2 0 2 5 YR 3/1 1 . 12 . 3 + 3
0,68—0,65 1 3 1 1 10 YR 3/3 1 11 1t 2 + -+ 3
0,65—0,78 I3 2 1 10 YR 3/3 1 + 13 . 2 1 ; il
0,78 —0,95 1 B 0 1 5 YR 3/1 1 s 13 13 2 & sl o ;
0,95—1,00 0 1 0 0 5 YR 3/1 1 - 2 2 ; 1 > 1
1,00— < 0 1 0 0 5 YR 4/2 1 + + =l I 2 1




Tab. 2. — Absolutni hodnoty nalezenych pylovych zrn a spér, Rvacov (CV-25-A). —

Obdobi podle FIrBASE

Period according to FIRBAS Xb Xa

Hloubka v m

Depth in m 0,00 0,16 0,23 0,25 0,29 0,33 0,36 0,41

AP
Abies MILLER 23 29 9 21 38 46 56 33
Acer L. . 1 5 . . . 2 .
Alnus GAERTN. 33 46 18 31 39 23 38 59
Betula L. 19 12 23 33 23 29 50 30
Carpinus L. . 1 1 2 1 - 1 3
Corylus L. 19 25 19 29 19 17 26 32
Fagus L. 3 9 1 2 5 6 15 9
Frangula MiLy. : s P : : 1 1 <
Juglans L. 1 . . . . 1 5 1
Larix MILL. s 3 s ; : : 2 5
Picea DIETR. 83 81 43 57 91 104 113 114
Pinus L. 208 227 103 144 228 202 173 182
Prunus t. ; . 1 . . : . ;
Quercus L. 3 3 2 . - 2 2 1
Ribes L. . 5 1
Rubus L. - . . : . . . .
Salix L. - 9 3 1 8 4 7 8
Sambucus nigra L. . 1 ; . 5 . 2
Sambucus racemosa L. . . . . . 1 . 3
Tilia L. 3 6 1 6 4 2 5 10
Tsuga ? 5 . ; - . . <
Ulmus L. 1 . . - 1 1 1
Z AP 393 453 225 326 457 439 492 487

NAP
Alchemilla t. . 1 . s 1
Alisma L. . . . . 8 : .
Artemisia L. 2 s . 2 2 1 9 .
Asteraceae Liguliflorae 41 44 25 51 58 40 36 22
Asteraceae Tubuliflorae 12 11 10 15 20 16 22 9
Asteraceae t. Achillea . . ; : : &
Asteraceae t. Cirsium 2 5 1 2 1
Asteraceae t. Gnaphalium s 1 . :
Asteraceae t. Petasites 5 . 4 5 10 s
Brassicaceae t. Barbarea 15 6 10 8 15 7 7 7
Brassicaceae t. Cardamine 24 2 14 8 16 7 4 8
Calluna vulgaris (L.) HuLL 1 2 1 4 . 1 1
Campanulaceae 1 1 s
Centaurea cyanus L. 1 2 1 1 3 1 4 4
Centaurea jacea L. . : : : - 1
Centaurea scabiosa L. - . . . :
Cerealia t. Secale 7 27 14 19 10 16 10 6
Cerealia t. Triticum 3 14 7 19 16 10 13 9
Cereclia t. Avena . 17 4 15 5 3 4 4
Chenopodiaceae 9 + 3 2 2 . 5 1
Chrysosplenium t. . . ; ‘ : . 3 .
Cyperaceae 103 263 97 95 163 171 120 73
Daucaceae 3 . 4 6 5 5 7 7
Epilobium L. - 1 . 1
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Tab. 2. — Absolute values of pollen grains and spores, Rvicov (CV-25-A)

Xa IX

0,45 049 0,55 0,58 0,62 0,66 0,70 0,74 0,78 0,83 0,88 0,91 0,95 1,00

52 38 36 35 24 44 34 45 40 15 36 76 115 135
1 . 1 2 . . . 1 E : s . . 1
41 74 25 104 30 47 128 35 20 15 23 87 39 29
11 26 19 =671 9 25 44 33 5 4 6 15 23 21
3 2 1 1 2 4 2 1 5 : : 2 2
23 36 17 23 9 21 38 12 18 13 21 37 32 26
6 3 13 4 1 7 2 3 2 1 3 1 6 15

2 1 - 3 I 3

i 2 1 3 1

96 103 51 128 111 84 73 109 51 56 56 29 69 80
198 134 61 128 148 180 110 1290 163 82 127 142 92 88

{89
w
ro
P
-

1 .
1 3 3 2 1
- 1 :
i 13 4 12 1 19 10 5 2 5 8 10 16 16
- 1 4 1
5 3 .
6 3 2 1 7 + 1 il 2 1 3 10 5
. 1
1 1 1

444 436 231 1017 334 445 457 380 305 194 284 403 405 421

[

3 1 4 3 4 4 12 . 2 2 3
26 22 8 2 4 10 6 5 4 13 11 15 6 6
8 5 9 1 2 8 2 3 5 10 6
2 1 1 1 1 3 3 1 1
8 4 2 2 4 il 2 5 . i
5 s 3 3 3 2 2 1 3 2 6 6
1 1 3 1
1 2 1 ;
. 1 1 2 2
1 .
2 - 1 o 2 .
11 5 5 6 2 13 14 2 1 6
4 4 4 1 2 7 4 - 3 2
8 1 3 1 5 6 2 2 3 : s o :
3 5 2 2 . 2 5 ; o i 1 1 3
. . : o : . . : : . 1 2
138 33 47 49 47 98 103 63 36 12 21 65 23 2¢
2 ; 5 2 4 7 4 4

3 20 5 . > 1 2

~
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Tab. 2 (pokracovani)

Obdobi podle FirBASE

Period according to FirBAS Xb Xa

Hloubka v m

Depth in m 0,00 0,16 0,23 0,25 0,29 0,33 0,36 0,41
Filipendula wlbmaria (L.) MAXIM. 155 9 7 13 11 - 4 13
Galium t. 5 : 3 3 b 6 6 9
Helianthemum MILLER 1 .
Lamiaceae 3 1 1]
Liliaceae 2 2 .
Linwm catharticum L. : . v . 2 .
Lychnis flos-cuculi L. 3 . 4 2 3 3 3
Melampyrum L. 3 . 1 I .
Montia L. 1 4 .
Ozalis L. . . 1 1
Parnassia palustres L. . 1 1 . . . 1 .
Plantago lanceolata L. 4 2 3 3 1 6 4 2
Plantago t. major-media 2 B 4 3 4 5 7 4
Poaceae 79 119 87 123 106 46 50 83
Polygala vulgaris L. 1 : . .
Polygonumn aviculare L. . . 1 3 3
Polygonum bistorta L. 3 . 1 . 2 . .
Potentilla-Comarum t. 4 2 1 3 1 3 1
Ranunculaceae t. Anemone : ; 1 . 2 4 2 2
Ranunculaceae t. Caltha 2 3 3 6 5 3 7 2
Ranunculaceae t. Ranunculus 23 13 18 16 28 15 22 13
Rosaceae 3 : . 1 2 2 1 :
Rumex t. acetosa 4 3 18 6 5 6 9 9
Sanguisorba officinalis L. 4 7 3 E . . 3 2
Silenaceae b 4 5 4 4 6 6
Silenaceae t. Cerastium . 1
Nilenaceae t. Dianthus : . 1 " .
Silenaceae t. Malachiuimn 5] 1 3 3 4
Silenaceae t. Spergula 3 . .
Sparganium-1Typha angustifolia t. . 3 3 3 .
Thaeictrum L. 1 . 2
Trifolivm t. medium . . 2 2 . 1
Trifolium t. pratense 1 4 5 2 6 .
Trifolium t. repens 1 2 3 2
Typha latifolia L.
Urtica L. .
Vacciniceae ; . . p . E 1 :
Valeriana dioica L. 1 4 1 2 3 1 3 4
Valeriana officinalis L. 5 2
Veronica L. . 5 . . . . .
Viciaceae 3 1 2 13 . 3 4 4
Indeterminata NAP 4 6 6 5 7 4 6 4
Y NAP 545 589 357 465 519 421 416 319
X AP NAP 938 1042 582 791 976 860 908 806

Pteridophyta
Equisetum L. 2 5 7 4 6 4 11 4
Botrychium sw. 6
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Tab. 2 (contd.)

Xa IX

0,45 0,49 0,55 0,58 0,62 0,65 070 0,74 0,78 0,83 083 0,91 095 1,00

8 6 10 3 1 6 7 25 2 3 5 5 11
3 2 2 4 4 23 11 22 2 z 2 4
1
4 2 2 1 2 1 2
1 ; 1
2 3 3 1 .
1 5 1 1 4 I 4
1
N 2 4 o e e
2 2 1 2 : 4 1 3 1 i - 5 2 .
72 63 34 29 25 88 87 60 62 36 55 35 32 30
2 1
1 5 . 1 I 1 1 3 1
1 3 5 .
6 1 2 3 2 1 2
9 23 13 12 21 23 20 29 10 5 6 10 9
. 2 1 1
4 14 6 5 10 8 8 4 3 1 7 +
2 1 2 1
1 2 2 1 5 4 2 1 1 1 it
1 1 :
. 1 - ;
2 1 1 2
1
1 > :
3 1 1 .
. . 1
4 1 1
1 . 5
2 6 1 1 1 7 2 1 3 1 1
2 . 1
; ; 1 :
3 3 5 2 3 2 1
4 3 4 3 1 5 4 5 4 4 5 7 4 3

340 234 178 141 131 331 315 263 152 97 131 105 113 136

784 670 409 1158 465 776 772 643 457 291 415 588 518 557
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Tab. 2 (pokracovani)

Obdobi podle FIRBASE

Period according to FIRBAS Xb Xa
Hloubka v m
Depth in m 0,00 0,16 0,23 0,25 0,29 0,33 036 0,41
Ophioglossum 7 1 ; : . 2 1
Lycopodium annotinum 1. . 1 : 1 . : .
2 2 4 3 1 3

Lycopodium clavatum L.
Lycopodium complanatum L. . : . 5 < s < y
Polypodiaceae 12 50 10 18 13 5 4 11

Pteridium aquilinum (L.) Kuny. 2
X Pteridophyto 15 62 19 25 25 15 18 18
Bryophyta
Anthoceros laevis L. . 1 3 1 1
Anthoceros punctatus L. 4 5 2 6 2 1 1 :
Bryales 75 52 29 16 117 165 180 44
Sphagrum L. 3 3 1 5 1
X Bryophyta 82 56 32 22 123 167 182 45

Pylové preparaty (v glyeerinovém roztoku) byly prohlizeny pii zvétseni 400 x . Jednotlivé
vzorky byly pocitany tak, aby pocet pylovych zrn drevin (AP) dosahl 400, k tomu byly pocitiny
veskeré byliny (NAP) a spory vyssich rostlin vytrusnyeh. V pripadefze Slo o vzorek s velmi
Spatnou frekvenci pylovyceh zrn, bylo poc¢itdno i méné nez 400 AP. Absolutni pocty pylovych zrn

a spor jednotlivyeh druhu jsou uvedeny v tab. 2.

Totalni diagram (obr. 1) byl sestaven podle vzoru, ktery navrhli FAEGRI et IVERSEN (1964),
to znamend ze suma AP -+ NAP = 100 9;. Do této sumy nebyly zapoé¢itany spory (Sphagnum,
Polypodiaceae a Bryales atd.), jejich hodnoty jsou vsak vztazeny na sumu AP + NAP.

Pro makroskopickou analyzu bylo rozplavovano vzdy 100 cem materialu a vybrané makro-
zbytky bvly uchovavany v glyeerinu. Determinované makrofosilie jednotlivych druht nebo roda
jsou uvedeny v tab. 3, budto v absolutnim poctu (napriklad semena), nebo v procentech (pletiva
rostlin a zbytky drev).

POPIS PROFILU A ROZBOR PYLOVEHO DIAGRAMU CV-25-A

Analyzovany preplaveny aluviialni profil CV-25-A Rvacov je hluboky 1,05 m. Ve spodnich
¢astech se vyskytuje prevazné organicky sediment (hloubka 1,05—0,58 m), v hornich éastech
prevazuje minerdini sediment (vrstvy jilu a pisku). Popis jednotlivych vrstev a jejich hranice
jsou uvedeny v tab. 1.

V pylovém diagramu CV-25-A Rvacov (obr. 1) byla rozlisena jen dvé vyvojova obdobi, a to
starsi subatlantikum — IX a mladsi subatlantikum — X, respektive Xa, Xb (FirBas 1949).

IX starsi subatlantikum — diagram zachycuje pouze konec tohoto obdobi (1,0—0,9 m).
Z celkové sumy dievin a bylin (AP -+ NAP) zaujimaji dfeviny 70—78 9. Vyraznou prevahu
ma Abies, 12— 24 9, zatimeco Fagus dosahuje jen 0,2—2,7 %, Hojné je zastoupena také Picea,
kolem 15 9, a Pinus, 15—25 9,. Pylova zrna Carpinus se objevuji ve velmi malém mnozstvi,
asi 0,4 9. Lokalni dreviny Alnus a Saliv tvoii 4—8 9, celkové sumy. Svétlomilné dieviny
s vysokou pylovou produkei, jako jsou Betula a Corylus, dosahuji pouze hodnot 4—7 9,. Z die-
vin QM se vyraznéji uplatiwje jen T%lia, 0,5—1,9 9. Pylova zrna synantropnich druhu se vysky-
tuji jen ojedinéle a obiloviny chyb¢ji tplné. Znacné velké zastoupeni maji Polypodiaceae, as
17,7 9%, a Bryales, az 31,8 9.
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0,45 0,49 0,55 0.58 0,62 0,65 0,70 0,74 0,78 0,83 0,88 0,91 0,95 1,00
1 2 )
5 . 2 4 3 3
2 1 2 1 1 ! 4
44 4 10 7 3 17 12 s 9 1 10 82 61 15
- . 1 . 1 1
56 9 13 10 7 4 22 2 16 7 13 104 67 24
: I
1 : 1 : 1 1 - 1 7 .
43 8 18 30 35 37 26 16 17 a 46 178 5 22
3 2 s . 1 2 8 4
47 3 20 30 35 38 26 17 19 . 49 193 6 26
X mladsi subatlantikum — v diagramu rozliseno na zakladé podstatného tbytku drevin

a prvniho vyskutu pyla obilovin. Obdobi je déle rozdéleno podle stupné kultivace krajiny
(FirBAS 1. ¢.) na dvé c¢asti — Xa a Xb.

Xa (0,90—0,27 m) je charakterizovano ubytkem drevin, zejména Abies a Fagus. Dominant-
nimi drevinami se stavaji Picea, 9,3—19,2 9%, a Alnus, 2,7—16,6 9, zatimeco Abies dosahuje
maximalné 8,8 9, a Fagus 0,3—1,7 9. Carpinus se vyskytuje, stejné jako v predchozim obdobi,
jen ojedinéle. Krivky Betula a (mg/luv maji podobny prubéh a jejich hodnoty se pohybuji od 1,1
do 5,7 95 s vyjimkou hodnoty 49,3 9, kterou ma Betula v hloubce 0,58 m (vysvétleni viz kapitola
o vlivu osidleni na skladbu rostlinstva). Zastoupeni dievin QM je zanedbatelné. V této starsi ¢asti
mladsiho subatlantika se zvysuje podil bylin v celkové sumé AP - NAP. Nejlépe je toto zvyseni
patrné na prubéhu krivek Cyperaceae a Poaceae, objevuji se také obiloviny a zacinaji spolu se
synantropnimi druhy vytvaret souvislé kiivky.

Xb (0,27—0 m) je rozliseno na zakladé naprosté prevahy bylin (tvori viee nez 50 9, celkové
sumy) a vyraznéjsiho vzestupu krivek obilovin. Krivky drevin Picea, Alnus, Pinus a Abies jiz
nevykazuji zadnou podstatnéjsi zménu.

REKONSTRUKCE KLIMAXOVE VEGETACE NA ZAKLADE PYLOVE
ANALYZY

Starsi subatlantikum (IX — pfiblizné 600 1. pf. n. 1.—1300 1. n. 1.) je z hle-
diska klimatického charakterizovano jako obdobi, v némz dochazi ke znac-
nému zvlhéeni a ochlazeni klimatu (FirBas 1949, BerTscu 1953). To mélo za
nasledek obnoveni ristu mnohy’ch raselin, pripadné vznik novych, vétsinou
malych lozisek. Klimatické zmény vsak mély vliv také na slozeni vegetacniho
krytu, nebot vedly k rozvoji vihkomilnych dievin jako jsou Fagus Abres
a Carpinus (FIrBAS 1. c.). Zminéné dieviny dosahovaly relativné vysokych
hodnot i tam, kde se z edafickych davodu rozsitily Picea a Alnus. Pro starsi
subatlantikum je dale typicky dstup difevin QM a ¢asté pritomnost pylovych
zrn obilovin. Pro rozliseni hranice mezi subboredlem a starsim subatlantikem
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povazuje MaMaROwA (1962) za rozhodujici také postupny rozvoj Pinus.
Celkové vykazuji dieviny (AP) ve star§im subatlantiku vyraznou prevahu
nad bylinami (NAP).

V diagramu ze studovaného profilu u Rvacova je zachycen pouze konec
tohoto obdobi. Tato nejstarsi ¢ast diagramu nam jako jedina zobrazuje pu-
vodni sloZeni mistni i okolni vegetace v dobé, kdy jesté nebyla ovliviiovana
¢lovékem. V nasem uzemi je toto obdobi podle pylového spektra charakteri-
zovano velkou prevahou Abies, zatimco Fagus se vyskytuje jen ve velmi
malém mnozstvi. Pri posuzovani vzéjemného pomeéru obou téchto drevin je
vsak treba znovu si uvédomit, Ze dlagram zachycuje konec starsiho sub-
atlantika a je tedy mozné, ze by v jiném profilu, kde by se podarilo zachytit
celé obdobi nebo jeho Vot usek, vykazoval Fagus vyssi hodnoty. Presto se
zda, ze to byla Abies, ktera tvotila ‘dominujici slozku lesa. Pievahu ]edle by
v naem piipadé po’cvrzovaly vysledky, zjisténé rozborem pylového deste
dnesnich lesnich spolecenstev (ANDERSEN 1970). Ukazalo se totiz, ze pylova
produkce a distribuce zrn je u Abies a Fagus priblizné stejna.

Také Picea, jako dievina autochtonni, tvorila pravdépodobné vyznamnou
primés jak v predpokladanych bukojedlovych lesich, tak i v olSindch. Pod-
statnéjsi uplatnéni smrku v bukojedlovx'fch lesich starsiho subatlantika za-
znamenaly také RyBNICKOVA (1961, 1974) a JANKOVSKA (1971), a to v jizni
tasti a v zdpadnim podhtiii Ceskomoravské vrchoviny.

Pokud se tykd vyskytu dalsi dieviny, typické pro starsi subatlantikum —
Carpinus — zda se, ze se ve studované oblasti nevyskytovala. Ojedinelé
nalezy pylovych zrn habru (obr. 1, hloubka 1,00 az 0,95 m) pochézeji ziejmeé
z naletu ze vzdalenéjsich oblasti. K podobnému zaveéru dosla také RyBNicC-
RKovA (1961, 1974), kterd nepredpoklida pritomnost Carpinus v centralnich
a jiznich ¢astech Ceskomoravské vrchoviny béhem starsiho subatlantika. Lze
vsak usuzovat na plonll 4ni habru daleko do centra Aeleznych hor (NEU-
HAUSLOVA-NovorNA 1972) ve spolecenstvech luzniho lesa — Siqllano Alnetum
glutinosae (MIKYSKA 1944) LOEMEYER 1957.

Vétsimu rozvoji svétlomilnych drevin ve starsim %ubatlantlku brénily
rozsdhlé komplexy bukojedlov veh lesti. Pinus, ktera sice v diagramu dosahuje
relativné vysokych hodnot, viak rozhodné netvorila (vzhledem ke své vysoké
pylové produkei) vyraznou slozku lesni pokw"vkv Rovneéz tak Corylus
a Betula, dieviny s podobnou polmncl a dobrou rozsifovaci schopnosti pylu,
se ziejmé vyskytovaly v mensim mnozstvi. Klimatické a zdasti i edafické

poméry limitovaly i podstatnéjsi rozvoj dievin QM.

V aluvialnich polohich studovaného tzemi se ve starsim subatlantiku
vyskytovaly pravdépodobné porosty Alnus s primési Picea a Salix, o ¢emz
svédéi nalezy pylovych zrn a makrozbytka téchto dievin primo v analyzo-
vaném profilu.

Svételné a edafické podminky bukojedlovych lesi a olsovych porostu
mohly piiznivé ovlivnit vyskyt ¢etnych Polypodiaceae, Bryales a nékterych
druhtt Equisetum (viz obr. 1, hloubka 1,00 az 0,91 m).

Souvislé zalesnéni oblasti dokazuje slaby vyskyt pyla spise lokalnich spo-
leCenstev bylin, z nichz nejvice byly zastoupeny druhy z celedi Poaceae,
Cyperaceae, Ranunculaceae a Asteraceae. Synantropni typy jako Arremisic,
Chenopodiaceae, Plantago a Centaurea cyanus se ve spektrech z tohoto obdobi
vyskytuji jen ojedinéle a pylové zrna obilovin chybéji iplné. Z toho vyplyva,
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ze ¢lovek v té dobé nebyl ve zkoumaném tzemi trvaleji usazen a Ze tedy
vegetace méla jesté svij pavodni raz.

Zavéry, vyplyvajici z pylové analyzy sedimentii v nejstarsi ¢asti profilu, se zhruba shoduji
s vysledky nového rekonstrukéniho geobotanického mapovéni okoli Rvécova (srov. obr. 2),
které uvadéji NEUHAUSL et NEUHAUSLOVA-NOVOTNA (1974). V aluvidlnich polohéch tzemi, a tedy
i na studované lokalité, bylo podle téchto autoru vyvinuto spoletenstvo Chaerophyllo-Alnetum
MULLER et GORs 1960 s fragmenty Picco-Alnetum RUBNER 1954, to znamend montéanni luh
s Alnus glutinosa a Picea excelsa. Pokud se tyka Sir§iho okoli lokality, predpokladaji autofi
vyskyt montanni formy spolecenstva Luzulo-Fagetum MARKGRAF 1932 emend. MEUSEL 1937
s jedli a smrkem na oglejenych hnédozemich a oglejenych pudach, déle spolecenstva Dentario
enneaphylli-Fagetum OBERDORFER ex W. et A. MaruszkiewIcz 1960 (jedlové bucina se smrkem)
a spolecenstva Equiseto-Abietetum (jedliny se smrkem).

Mladsi subatlantikum, nazyvané téz obdobim kulturnim (X — asi 1300 1.
n. l. az soucasnost), se v pylovych diagramech projevuje vzestupem bylin na
ukor drevin. Roste také krivka obilovin a zjevné dochazi k prosazovéani
uré¢itych drevin. FirBas (1949) déli toto obdobi podle stupné hospodéiského
ovlivnéni krajiny na dvé c¢asti — Xa a Xb.

()
% 1KM

e 1 |2 TPFAS [0

Obr. 2. — Rekonstrukéni mapa prirozené vegetace jihovychodni ¢asti Zeleznych hor (podle
NEUHAUSL et NEUHAUsLovA-Novorxi 1974). — Fig. 2. — Reconstruction map of primeval
vegetation of south-eastern part of the Zelezné hory Mts. (according to NEUHAUSL et NEUHAUS-
LovA-NovorNA 1974). 1 — Luzulo-Fagetum, 2 — Dentario enneaphylli-Fagetum, 3 — Equiseto-
Abietetum, 4 — Chaerophyllo-Alnetum incl. fragm. Piceo-Alnetum.
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Starsi ¢ast mladsiho subatlantika (Xa) je ve studovaném tizemi obdobim
zacinajici kolonizace dosud nezalidnéné krajiny. Pocatky osidleni lze celkem
presné stanovit podle zmén ve skladbé lesa (podstatny ubytek jedle a buku)
a podle prvniho vyskytu pylovych zrn obilovin. Kéceni lest mélo za nasledek
rozdrobeni souvislé lesni pokryvky, porosty tak ztricely své vnitini klima
a mnoho druhtt naroc¢néjsich na vlhkost mizelo (HAUuFLER 1955). Na odlesnéné
plochy se pak sirily cetné svétlomilné druhy, zejména bylinné.

Mladsi ¢ast mladsiho subatlantika (Xb) jiz zachycuje soucasnou situaci,
to znamend znacné odlesnéni celého tzemi véetné aluvidlnich ploch a vznik
poli a luk. Podrobnéji je celé obdobi mladsiho subatlantika popséno v kapi-
tole o vlivu osidleni na skladbu rostlinstva.

VLIV OSIDLENf NA SKLADBU ROSTLINSTVA

Hlavnim indikatorem osidleni jsou ve vétsiné pylovych diagramt nahlé
a vyrazné zmény v druhovém slozeni lesa, které se do té doby ménilo jen
v zavislosti na klimatickych podminkach. Dochdzi ke znaénému zvétseni
kfivek NAP na tkor AP, objevuji se obiloviny a kiivky synantropnich druhit
zacinaji mit souvislejsi prubéh. S pouzitim dostupnych historickych prament
se nam v pozdé osidlenych krajinich muze podafit alespon piiblizné datovat
pocatek téchto zmén ve skladbé prirozeného vegetacéniho krytu.

Prvni znamky kolonizace vychodni ¢asti Zeleznych hor a severozdpadni ¢asti Ceskomoravské
vrechoviny se objevuji ve 12. —13. stoleti (Simdx 1938, SRAMEK 1968). Zelezné hory byly pokryty
rozlehlymi lesy a navazovaly tak na kralovsky pohrani¢ni hvozd (ADAMEK 1897, Nozicka 1957).
Timto pohrani¢nim hvozdem prochazelo jen nékolik obchodnich stezek, které spojovaly Cechy
s Moravou. Byly to pfedevsim stezky: trstenickd (spojovala stiedni Cechy pres Litomysl a Vraclav
s Moravou), haberska (vedla z Caslavi pres dnesni Havlickuv Brod a Jihlavu do Podunaji)
a libecskd (od Chotébore pres Sobiov, Vojnuv Méstee ke Zdaru nad Séazavou a k Brnu). Studo-
vané lokalité nejblize vsak prochazela jingé obchodni cesta z Chrudimska pres Holetin a Hlinsko
dale na Moravu. Tato stezka je zakreslena na jedné z nejstarSich ¢eskych map. vydané roku 1518
Mistrem Mikuldasem Klaudianem (SrAMEK 1968). Tato stezka vsak byla jist¢ mnohem starsi,
Jjak je mozno usuzovat z nalezu antickyen minei, zakopanych na tuzemi dnesniho Hlinska v 6. sto-

leti.

Hlavai ulohu pri kolonizaci krajiny sehrély klastery, vznikajici v poloviné 12. stoleti. Teprve
od 13. stoleti spolupusobila také Slechta. Siix (1938) se v souvislosti s osidlovanim jihovychod -
niho okraje Zeleznych hor zminuje, ze neni presné znamo. zda byli prvotni obyvatelé jen slo-
vanského nebo také germanského puvodu. Faktem vsak je, ze napriklad v tGzemi. patiicimu
panstvi ryechmburskému (kam jiz patrilo Hlinsko), jsou zjevné stopy némecké ticasti na kolo-
nizaci — Krouna. Kameni¢ky, Rychnov a Cachnov (SarLaver 1960). Pokud se tyka osidleni
v nejblizsim okoli lokality, zminuji se nejstarsi prameny (viz ApiMEK 1897) o ober Srni z roku
1349 a dale o zaniklé osadé u kostela sv. Mikuldse (¢dst dnesniho Rvacova) z roku 1350. Jeste
starsi byla pravdépodobné osada na tizemi dnesniho Hlinska.

Pocatek kulturniho obdobi (starsi cast mladsiho subatlantika — Xa) se
ve studované oblasti projevil predevsim nahlym dbytkem Abies a Fagus,
tj. vadéich drevin klimaxovych Jesnich porostu. Tyto dreviny byly zpocatku
vyuziviny jen jako dfevo stavebni a palivové (Nozi¢ka 1957), pozdéji vsak
pristupovala jesté tézba dreva pro uhlifstvi. V okoli se totiz dolovala Zelezna
ruda (u Lichnice, Bojanova, Véelakova a Trhové Kamenice) a v 15. stoleti
tu vzniklo nékolik hamra, napriklad v Hamrech, v Hlinsku a ve Svobodnych
Hamrech (ApAmek 1917). Kolisani kiivek Picea, Alnus a Salix, u kterych
predpokladame vyskyt v aluvidlnich polohach, znamend, ze v prubéhu celého
obdobi ¢loveék do jejich porosti zasahoval. Stéle intenzivnéjsi tézba dreva
a pozdéjsi zamérné podporovani nékterych drevin (smrk, borovice) mélo za
nisledek postupné nahrazeni pivodnich bukojedlovych lesii lesy kulturnimi.
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Pritom je vSak zfejmé, ze zpocatku neslo o védomé vysazovani smrkovych
kultur, ale spise doslo k relativnimu zvyseni podilu Picea vlivem prednostni
tézby buku a jedle (srov. obr. 1, konec starsiho subatlantika). Tento neptiz-
nivy vyvoj puvodnich lesnich porosti pravdépodobné pokracoval i pres
pozdéjsi planovité rizenou tézbu a ochranu nékterych dievin az do nedavné
doby (19. stoleti), kdy doslo k zalesnovani monokulturami (NozZi¢ra 1957).

Soucasné s tim, jak v pylovém diagramu ubyvé drevin, dochézi k mohut-
nému rozvoji krivky Poaceae a zvysuje se podil i dalsich svétlomilnéjsich
druhu z celedi Cyperaceae, Ranunculaceae, Asteraceae, Daucaceae, Rubiaceae,
Silenaceae, Viciaceae apod. Ktivky obilovin zacinaji soucasné a jsou provazeny
hojnéjsim vyskytem synantropnich druht. Vyskyt pylu synantropnich rostlin
jako Chenopodiaceae, Plantago, Rumex a Centaurea cyanus jesté pred udava-
nym pocatkem osidleni viak nemusi byt davan vzdy do souvislosti s rozvojem
zemédeélstvi. Zminéné rostliny se mohou v diagramu vyskytovat drive, nez se
v oblasti objevily zemédélsky vyuzivané plochy. Jejich nalezy mohou uka-
zovat i na prechodné osidleni, pripadné i na prechodné paseni dobytka nebo
na blizkost obchodnich cest. Ojedinéla pylovéa zrna mohou pochézet i z dale-
kého naletu, coz ponékud omezuje moznosti vyuziti téchto druhi jako indi-
katoru kultivace (IVERSEN 1949).

Stopy ohné jsou patrné jiz v nejspodnéjsich vrstvach profilu (viz tab. 1,
hloubka 1,05—0,83 m), kde se nalézaly uhliky v kolisavém mnozstvi. S nej-
vétsi pravdépodobnosti maji svij pavod v pozdrech mensiho rozsahu, ziejmé
prirozenych, nebo jsou to uhliky z pocatku kolonizace tizemi (hranice mezi
IX a X). V rozmezi hloubek 0,70 az 0,00 m se vSak jiz uhliky vyskytuji skoro
v kazdé vrstvé, pricemz nejvétsi mnozstvi je soustredéno ve vrstvach 0,65 az
0,55 m. Vétsi mnozstvi uhlikt v téchto vrstvach by mohlo znamenat, ze
v okoli lokality doslo k vétsimi pozaru. Nasvédéoval by tomu jak zajimavy
prubéh krivky Betula, kterd vytvari v hloubce 0,58 m velky skok, tak i pokles
krivky Secale a do¢asné vymizeni pylu Triticum a Avena, stejné jako nasle-
dujici rozsireni rady svétlomilnych rostlin (zejména zéstupcu celedi Poaceae).
Tento jev si lze vysvétlit jako dusledek pozaru, ktery mohl souviset s néja-
kymi valetnymi udalostmil).

V mladsi ¢asti kulturniho obdobi (Xb) byla pravdépodobné jesté zvétsena
rozloha hospodarsky vyuzivanych ploch, o ¢emz svédéi doasny pokles krivek
drevin a vyssi hodnoty obilovin (zvlasté Secale), Cyperaceae a Poaceae. Dalsi
prubéh krivek drevin naznacuje, ze déle jiz dochézelo ke zlepsovani a inten-
zifikaci zemédélskych postupu (opusténi dhorového hospodateni). Odlestio-
vani a s tim souvisejici zemédélska cinnost c¢lovéka zpusobuji, ze stale vétsi
plochy pudy jsou vystavovany erozivnimu déinku vétru a predevsim pak
vody (Lozex 1973). Erozni ¢innost vody je zvlasté patrné v aluviich, kde
dochéazi k sedimentaci transponovanych ¢astic. To se projevilo také v mladsi
¢asti studovaného aluvialniho profilu, kde byly vrstvy, obsahujici raselinu,
prekryty vrstvami jilu a pisku.

Maximalni hodnoty Filipendula ulmaria zjisténé v nejsvrchnéjsim vzorku
nasvédcuji, ze tato rostlina byla jednou z dominant lu¢nich spolecenstev
v okoli lokality (i s prihlédnutim k vysoké pylové produkei této rostliny).

Mladsi ¢ast kulturniho obdobi, zachycend v diagramu, naém podavé obraz

1) Z historie (ADAMEK 1897, 1917) je znémo, Ze oblast Zeleznych hor i Ceskomoravské vrcho-
viny sice byla pod vlivemn husitského revolu¢niho hnuti, avsak mnohem vice trpélo okoli Hlinska
najezdy cizich i cisarskych vojsk za tricstileté valky.




Tab. 3. — Determinované makrofosilie z profilu Rvacov (CV-25-A). —

Obdobi podle FIRBASE |

Period according to FIRBAS IX ‘ Xa
Hloubka v m

Depth in m 1,00 0,95 0,91 0,88 0,83 0,78
Cenococcum geophilum Fr. sel 2 8 13 3 T4
Picea excelsa LINK J . 1

Picea excelsa LINK ps s (+) (+) (+) (+ (+) (2)
Picea excelsa LINK d % . 2 . .

Abies alba MILL. P 41 IH] &) &) (47 ()
Betula L. P, s (5 (5 O @ @ (s
Betula L. d % . : ; g . 20
Saliz L. s s : . c i 2
Saliz L. d % (3) (+) () (10) (200 (+)
Alnus GAERTN. p. s () () (F) (H) (H) @
Aluus GAERTN. d 95 5 8 40 50 40 60
Rubus sp. pP»s : : :

Urtica L. p> s . ; (+) : .
Solanum dulcamara L. s . - . . 1
Cyperaceae p ) GRY () GE) (=) ()
Cyperaceae t % . . 12 10 8 12
Equisetum L. Pt % () (+) 8 (+) (3 (0
Bryales p, m % (+) () [+1 {5 . )
Poaceae p. s () () (B () B (B
Carex echinata MURRAY s L S N - T .
Carex canescens L. S . . 1 3 3 1
Viola palustris L. S . . . . 1 .
Potentilla erecta RAUSCHEL ps s (+) 1 . . . (+)
Carex cf. limosa L. s ; . 4 4 3|
Potamogeton sp. s 5 . 1 : =l
Glyceria fluitans R. Br. s . 1 ‘
Ranunculus cf. sceleratus L. S 1 |
Carex diandra SCHRANK : 1 : . :
Carex rostrata STOKES . v 4 3 1
Lychnis flos-cuculi L. ps s . . 2
HKleocharis patustris R. BR. S ¢ 1

Carex cf. panicea L. s .

Scirpus silvaticus L. s 2
Veronica scutellata 1. S

Eleocharis ovata R. Br. S

Myosotis palustiis NATH. s

Mnium sp. m %

Mnium cf. punctatum HEDwW. m 9%

Mnium cf. longirostre BRID m 9%

BEurhynchium sp. m %

Bryun. ventricosum LINDB. m 9,

Sphagnum sect. Cuspidata m 9L

Drepanocladus sp. m %

Callzergonella cuspidata (HEpW.) LOESKE m 9

Calliergon giganteum (Scuimp.) LIxpB. m 9,

Chara sp. oogonium

Ajuga L. s g . ; : . 1
Rumex acetosa L. S
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Tab. 3. — Maecrofossils from the Rvacov profile (CV-25-A)
Xa Xb
0,74 0,70 0,65 0,62 0,58 0,65 0,49 0,45 0,41 0,36 0,33 0,29 0,25 0,23 0,16 0,00
2 . 10 4 8 i b 4 3 . 4 2 5 5 v 0 4
4 6 6 s IO ¢ 2 8 . 2 . , ‘ 4 5 ; ¢
(1] (4} GHEODEREERE GE) [+] -GR-IET TRl -RE) GB)r ) R0 (1
. . . 15 10 i . 15 . o 0,5 2 b . . ; .
(+) (4] EEGE) HBF () @ () (+) (8 Y (EP @ @Y G )
(1) @) 63 04 BT 4 O () (H) ) F) G ) ) )
: 6 3 . S : " - - 7 ; » . 5 .
(=) (MO () (F)—fei): A=) CR) =) (Y= R )R (R AR R ()
@) (6) (3) (6 (16 (+) (2 (1) (+) (+) (+) () () (+) () (+)
60 20 30 25 . s 25 v 0,5 . s 5 » . . .
(1)
(=) [ () Ry GR) () GE)Y (F) (F) [ B ) D ] R R
. ; 30 15 : . : : . 206 = 3 : . ; ;
(SR B3 e) (=) R () ()R ()R R (SR ()
(+) (10) (10) (+) (20) (+) (2) (+) (0,5) [+] [+] [+1 (+) (+) () (+)
M 6 @) () () () () @ () () (+) [ [+ () [+ ()
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Tab. 3 (pokratovéni)

Obdobi podle FIRBASE
Period according to FIrRBAs IX f Xa
Hloubka v m
Depth in m i,00 0,95 0,91 0,88 0,83 0,78
Lotus corniculatus L. s
Trifolium sp. s
Stellaria alsine GRIMM. s : L
Ranunculus flammula L. 8 1
Ranunculus acer L. S
Valeriana dioica L. £ .
Carex cf. flava L. 8 il 1 1
LFilipendula ulmaria Maxi. p, s () () () () ) ()
Cirsium MILL., p . . (+) . (+)
Vysvétlivky:
P — pyl a spory
s — semena, plody (absolutni pocet)
d — drevo, kura, zbytky vétvicek (objem. 9()
t — rostlinné tkané (objem. 9;)
m  — mechy a jejich zbytky (objem. 9)
] — jehlice
(+) — dulezity vyskyt pylu nebo spor
[+] — maximalni nahromadéni pylu nebo spor
— semena nebo tkané (absolutni poc¢et nebo objem. %) a vyskyt pylu, prip. spor
[1] — semena nebo tkané (absolutni pocet nebo objem. 9;) a maximalni nahromadéni pylu

nebo spér

krajiny, kterd je jiz zasadnim zpusobem ovlivnéna hospodérskou ¢innosti
¢lovéka. Pavodni bukojedlové lesy byly nahrazeny lesy kulturnimi se smrkem
a borovici a odlesnéné plochy jsou intenzivné hospodarsky vyuzivany.

REKONSTRUKCE MISTNI VEGETACE

Pylova analyza profilu od Rvacova byla doplnéna analyzou makrozbytk,
pomoci niz je mozno se pokusit o rekonstrukeci sukcesnich stadii, kterymi
lozisko proslo od svého vzniku. Rekonstrukece vegetace na podkladé urc¢enych
makrozbytku je dosti obtizné, protoze tplné druhové slozeni se vsemi kvan-
titativnimi vztahy mezi jednotlivymi slozkami recentniho spolecenstva muze
byt porovnano pouze s ¢asteénym druhovym sloZenim a s omezenymi zna-
lostmi kvantitativnich vztaht v pripadé subfosilniho spolecenstva (Rys-
NIiCEK 1973).

Vysledky makroskopické analyzy profilu CV-25-A Rvacov shrnuje ta-
bulka 3. Ur¢ené druhy (podle semen, pletiv, dieva a podobné) byly serazeny
do skupin podle toho, v kterych hloubkich mély svij maximalni vyskyt
a podle podobnych ekologickych naroku.

Kvalitativni slozeni i kvantitativni zastoupeni drevin mélo rozhodujici
vliv na skiadbu bylinného patra béhem vyvoje loziska. Proto je mozno na
zdkladé vyskytu a mnozstvi makrofosilii mistnich dfevin v jednotlivych
vrstvach rozdélit vyvoj lokalni vegetace zhruba do dvou hlavnich obdobi.
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|
Xa | Xb

0,74 0.70 0,65 0,62 0,58 0,55 0,49 0,45 0,41 0,36 0,33 0.29 0,26 0,23 0,16 0,00

: 1 1 ’
1 1 2 1
1 L a3 4 2
1 [ 1 ; 1
: 1 1 1
1 1 1
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(2) (1 (=F) Gl GREk) () (GR)E G R - ) e Gr)™ (PR R
(+) (F) () ) (+) (R o~ GRNN o) IOR 25 S ) IRN  S9 HOVNL (5 5)
Explanations:
P — pollen and spores
5 — seeds, fruits (absolute number)
d — wood, bark, twig remains (vol. %)
t — plant tissue (vol. 9,)
m  — mosses and their remains (vol. %)
j — needles
(+) — important occurrence of pollen or spores
[-+] — maximum frequency of pollen or spores
(1) — seeds or tissue (absolute number or in vol. %) and occurrence of pollen and spores
[1] — seeds or tissue (absolute number or in vol. %) and maximum frequency of pollen or spores

Prvni obdobi (tab. 3, 1,00—0,58 m) zahrnuje konec starsiho subatlantika
(tj. dobu, kdy lozisko vzniklo) a asi polovinu mladsiho subatlantika. Toto
obdobi je charakterizovéno velkym zastoupenim dfevin, zejména Alnus,
Betula, Salixz, pripadné jesté Picea. Jednalo se pravdépodobné o porosty
témér lesniho charakteru na mineralnim podkladu, ve kterych prevladala
Alnus. Tuto domnénku podporuje také vyskyt makrozbytki druht Rubus sp.,
Urtica dioica, Solanum dulcamara a Equisetum sp., které tvorivaji casty
druhovy doprovod olsovych porosti. Podobné vysledky uvadéji ve své praci
z PoSumavi RYBNIOEK et RYBNICROVA (1974). Z jejich analyz také vyplynulo,
ze sedimenty, na nichz rostly olSiny, byly takika vzdy mineralniho charak-
teru a Casové spadaji do starsiho subatlantika. Organicky sediment zacina
vznikat teprve vlivem vétsiho zamokfeni nivy v disledku umélého odstraro-
vani drevin.

Soucasné s vyse uvedenymi mistnimi dievinami byla nalezena ¢etna semena
i jiné makrozbytky bylin, pomoci nichz bylo mozno se pckusit alespon ¢és-
teéné zachytit vyvojové faze, kterymi prochézela bylinnd slozka vegetace.

Vyvojovou radu uvnitt prvniho obdobi s porosty olse zahajuji spolecenstva
s druhy Carex echinata, C. canescens a Viola palustris v podrostu. Tato spole-
¢enstva se vazala na silné podmacené mineralni substraty. V téchto olsinach
se da také predpokliadat vyskyt otevienych vodnich ploch, snad ponékud
zarustajicich — byla nalezena semena druht Potamogeton sp., Carex cf. limosa,
Glyceria fluitans a Ranunculus cf. sceleratus.
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V dalsi fazi, kdy se pravdépodobné po osidleni ponékud zménilo zapojeni
puvodnich olsin, méni se v zavislosti na vzestupu hladiny spodni vody
a postupném raselinéni druhova skladba bylinného patra. Skupina druhu
s Carex echinata, C. canescens a Viola palustris na stanovisti sice pretrvava,
avsak pristupuje k nim jesté celd velka skupina druhu (srov. tab. 3, hloubka
0,74—0,58 m), vytvarejicich raselinotvorné spolecenstvo s dominujici Carex
diandra a C. rostrata. Dale byly zjistény tyto druhy: Lychnis flos-cuculi, Carex
cf. panicea, Eleocharis ovata, E. palustris, Veronica scutellata, Scirpus silvaticus
a Myosotis palustris. Bohaté je vyvinuto téz mechové patro, kde jsou ve
znacném mnozstvi zastoupeny druhy: Calliergonella cuspidata, Calliergon gi-
ganteum, Mnium cf. punctatum a M. cf. longirostre, v. mensi mire pak Ewur-
hynchium sp., Bryum wventricosum, Drepanocladus sp. a Sphagnum sect.
Cuspidata. Soucasné s druhy tohoto raselinotvorného spolecenstva se v této
fazi objevily také nékteré druhy lucni, jako Ajuga sp., Rumex acetosa, Lotus
corniculatus a Trifolium sp. Subfosilni spoletenstvo s dominantni Carex
diandra by bylo mozno prirovnat k recentnimu spolecenstvu Caricetum
diandrae JoNas 1933, zafazovanému do podsvazu Ranunculo-Caricion fuscae
PassArGE 1964 (cf. RyBNICEK 1974). O spole¢enstvech podsvazu Ranunculo-
Caricion fuscae uvadi RyYBNICEK (1973), ze jsou zpravidla ovlivnéna kulti-
vaci a vznikla po vykaceni olsin béhem po sobé nésledujicich vin kolonizace
vrchovinnych oblasti od 11. do 13. stoleti.

Druhé obdobi (tab. 3, hloubka 0,55—0,00 m) spadd do druhé poloviny
mladsiho subatlantika. Toto obdobi je charakteristické vyraznym ubytkem
mistnich dievin, které byly soustavné uméle odstratiovany. Stanovisté se
prosvétlovalo a zacaly se sirit svétlomilnéjsi druhy (srov. téz pylovy diagram
obr. 1, hloubka 0,55 m). Soustavné vytinani olse, a tedy prosvetlovam sta-
noviété, umoznilo sice na jedné strané dotasny rozvoj bylinného patra, aviak
na druhé strané zpusobilo, ze plocha byla ¢astéji zaplavovana. Tim dochazelo
k sedimentaci mineralnich ¢astic, které prinasela voda z intenzivnéji obhospo-
darovanych, a proto erozi vice postihovanych okolnich poli. Disledkem toho
bylo naruseni stavajici druhové skladby. Vétsina druht raselinotvorného
spolecenstva s dominujici Carer diandra vymizela nebo ustoupila a udrzely
se jen zrejmé odolnéjsi druhy C. echinata, C. canescens, Viola palustris, Stella-
ria alsine, Ranunculus flammula, R. acer, Valeriana dioica a Carex cf. flava,
které nevyzaduji prevazné organicky podklad. Porosty téchto druhit mazeme
ramcové zaradit do svazu Caricion canescentis-fuscae NorDpH. 1936. Postupny
ubytek makrozbytka (srov. tab. 3, hloubka 0,41—0,00 m) povazuji Rys-
NiCEK a RyBNIC¢KOVA (1974) za dikaz intenzivniho koseni lu¢nich porostu
(odvoz diaspor se senem). Intenzivni hospodarské vyuzivani luk se odrazi
také v pylovém diagramu na prubéhu krivek Poaceae, Cyperaceae a Aste-
raceae.

V soucasné dobé se na lokalité vyskytuje luéni spoleéenstvo s dominujici
Filipendula wlmaria a Chaerophyllum hirsutum — srov. fytocenologicky
snimek tab. 4 (NEUHAUSL a NEUHAUSLOVA, v tisku). Pro srovnani jsou v ta-
bulce 5 uvedeny nalezené typy pylovych zrn a spér (z nejmladsi ¢asti profilu)
a jim odpovidajici rostlinné druhy, obsazené ve zminéném fytocenologickém
snimku z blizkosti profilu.
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Tab. 4. — Fytocenologicky snimek spolecenstva s Filipendula ulmaria podle NEUHAUSL et
NrvnAvusLovA-Novorn4 (v tisku). — Tab. 4. — Phytocoenological relevé of a plant community
with Filipendula ulmaria (according to NEUHAUSL et NEUHAUSLOVA-NOVOTNA, in press).

Rvécov, 590 m n. m. — 31. 7. 1971

Ei: 100 %
Eo: 40 9,
Plocha (area): 4 m?

E, — Fiipendula ulmaria (1..) MaXIM.
Chaerophyllum hirsutum L.
Caltha palustris L.

Equisetum palustre L.

Alopecurus pratensis L.

Scirpus silvaticus L.

Symphytum officinale L.
Lysimachia nummularia L.

Carex gracilis CURT.

Cirsium oleraceum (L.) Scop.
Mpyosotis palustris (1..) NATH.
Clirsium salisburgense (WiLLp.) G. Don
Deschampsia caespitosa (L.) P. B.
Galium uliginosum L.

Poa trivialis L.

Lathyrus pratensis L.

Agrostis stolonifera L.
Aegopodium podagraria L.
Lysimachia vulgaris L.

Lythrum salicaiia L.

Juncus effusus L.

Sanguisorba officinalis L.
FPestuca pratensis Hups.

| ++4+++++++Ff =~ wwwewn

|

I

Eo — Brachythecium rutabulum (HEpW.) BR. eur.
Mnium affine BLAND.

ro oo

SHRNUTI

V prici jsou obsazeny vysledky paleogeobotanického zpracovani profilu CV-25-A Rvécov,
z rozhrani vychodni ¢asti Zeleznych hor a Ceskomoravské vrchoviny.

Na zakladé vysledka pylové analyzy byl sestaven diagram, ktery byl rozdélen podle FirBasE
(1949) na dvé obdobi:

IX — starsi subatlantikum — v diagramu je zachycen pouze konee tohoto obdobi. — Ukazalo
se, ze v oblasti méla vyraznou prevahu jedle nad bukem. Celkové prevazovala v tomto obdobi
vyrazné drevinna slozka (AP) nad bylinnou (NAP). Vegetace méla prirozeny charakter a nebyla
ovliviiovana ¢lovékem.

X — mladsi subatlantikum — obdobi je v diagramu rozdéleno na dvé casti (Xa, Xb) podle
stupné hospodarského ovlivnéni krajiny. Ve starsi casti mladsiho subatlantika (Xa) byly zazna-
mendny pocatky kolonizace, ktera podle historickych udaju zapotala ve 12. az 13. stoleti. Po-
catek kolonizace se projevil ibytkem drevin, zejména jedle a buku. Synantropni rostliny vytvo-
rily souvislejsi krivky a objevily se obiloviny. Zvysilo se také zastoupeni Poaceae, Cype-
raceae a daldich svétlomilnych rostlin. Nejmladsi ¢ast profilu (Xb) zachycuje jiz nynéjsi stav
krajiny, to znamena kulturni smrkové a borové lesy a obhospodarované louky a pole.

Vyvoj mistni vegetace byl rekonstruovan na zékladé analyzy makrozbytkt. Lozisko vzniklo
ke konci starsiho subatlantika a v prabéhu jeho vyvoje bylo mozno rozlisit obdobi charakteris-
tické pomérné vysokym zastoupenim mistnich drevin, zejména olSe, a obdobi, kdy doslo k odles-
néni. Pritomnost ostric a dalsich vlhkomilnych az vodnich druha nasvédéuje tomu, Ze v prvni
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Tab. 5. — Druhy spolecenstva s Filipendula ulmaria a jim odpovidajici nalezené typy pylovych
zrn a spor z profilu Rvacov (CV-25-A). — Tab. 5. — Plant species of the community with
Filipendula ulmaria and the corresponding pollen grains and spore types from the Rvacov profile
(CV-25-A)

N £ oy o Druhy spoletenstva s Filipendula ulmaria. —
alezend pylové zrna a spory. — Blant suiaiod 6F Mo tom itv with
Pollen grains and spores found a .sp;fe_s Of Hhe community w
ilipendula wlmaria
Rosaceae
Filipendula ulmaria (L.) MAXIM. Filipendula wlmaria (L.) MaXTM.
Sanguisorba officinalis L. Sanguisorba officinalis L.
Daucaceae Chaerophyllum hirsutum L.
Aegopodium podagraria L.
Asteraceae  Clirsium Cirsium oleraceum (L.) Scop.
Cirsium salisburgense (WiLLp.) G. Do~
Ranunc ulaceae t. Caltha Caltha palustris 1
Rubiaceae t. Galium Galium uliginosum L.
Viciaceae Lathyrus pratensis L.
Poaceae Deschampsia caespitosa (L.) P. B.
Alopecurus pratensis L.
Poa trivialis L.
Festuca pratensis Hups.
Agrostis stolonifera L.
Cyperaceae Carex gracilis CURT.
Seirpus silvaticus L.
Equisetum quisetum palustre L.
Bryophyta Brachythecium rutabulum (HEpW.) Br. eur.
Mnium affine BLAND.

fazi vyvoje se jednalo o nevyvinuté mokrady uvnitf uvolnénéjsi olsiny, pokryvajici minerdlni
podklady.

Druhové slozeni bylinného patra se postupné ménilo (v rdmei podsvazu Ranunculo-Caricion
Juscae PassarRGE 1964) ve spoletenstvo s dominujici Carex diandra a C. rostrata, které bylo stale
jesté doprovazeno mistnimi dfevinami. Uvedené spolecenstvo je jedinym raselinotvornym spo-
le¢enstvem v prubéhu vyvoje lozZiska.

Dale ndsleduje obdobi, kdy doslo k radikdlnéjsimu odlesnéni, coz vedlo k snadnéjsimu pre-
plavovdni stanovisté mineralnimi ¢dsticemi. To mélo za ndsledek C¢ésteénou zménu druhové
skladby, avsak stale v ramei podsvazu Ranunculo-Caricion fuscae PASSARGE 1964.

SUMMARY

The paper presents the results of a palacogeobotanical analysis of Late Holocene alluvial de-
posits. The profile studied is found near the village of Rvacov on the dividing line between the
eastern part of the Zelezné hory Mountains and the Ceskomoravska vrehovina Highlands (Bo-
hemia, Czechoslovakia).

The analysis of the profile took into account the fact that peat layers, peat containing depo-
sits, and subfossil plant remains can often be found under certain plant communities. In spite
of some methodological difficulties, similar profiles present valuable data on the development
of the local vegetation. Such alluvial fossiliferous profiles with peat sediments are especially
important in regions where no classical palynological and palaeogeobotanical deposits are deve-
loped (e.g. peat-bogs, limnic sediments). Studies on subfossil plant remains are valuable espe-
cially for the reconstruction of the species composition of primeval forests.

The pollen diagram (Fig. 1) plotted on the basis of pollen analysis, was divided into two
periods (according to FirBas 1949):

IX — Lower Subatlantic. Only the final stadium is recorded in the diagram. The vegetation,
not affected by man, had its natural character, the area studied was covered by beech-fir forests
with an admixture of spruce.
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X — Upper Subatlantic. — In the diagram, this period is subdivided into Xa and Xb, the
older part (Xa) recording the beginning of human settlement (12th to 13th century A. D). This
period is characterized by a decrease of woody plants, especially Abies and Fagus. Synanthropic
plants form more continuous curves, cereals are found for the first time. Deforested land was
gradually covered by heliophilous species. The youngest part of the diagram (Xb) represents the
present state, i.e. cultural spruce and pine forests, cultivated meadows and fields.

The development of the local vegetation was reconstructed on the basis of macrofossil
analysis. The development can be divided into two main periods (Tab. 3). In the first one (late
IX — half of X), thinner alder covers developed on mineral substratum. In their herbaceous layer
favourable conditions provided for the gradual development of a peat-forming community (within
the suballiance Ranwunculo-Caricion fuscae PAssarRGE 1964), with dominant Carex diandra and
C.rostrata.

The second period (the second half of X) records substantial human interference with the local
vegetation of woody plants. After deforestation, the land surface was more easily coated with
mineral particles. Mineral layers accumulated in this way reached the thickness of about 0,40 m
and covered lower organic beds. This process was followed by changes in species composition,
still within the limits of the suballiance Ranunculo-Caricion fuscae PASSARGE 1964. At present,
the locality is covered by a meadow community with dominant Filipendula ulmaria and Chaero-
phyllum hirsutum.
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Stredoskolsky profesor, nadseny florista, zakladatel a prvni predseda Klubu
prirodovédeckého v Prostéjoveé. Zabyval se floristickym vyzkumem Prosté-
jovska a Plumlovska, pozdé&ji i dalsich oblasti Meravy a Slezska. Je autorem
prvnich c¢esky psanych kvéten na Moravé, a to po stru¢né ,.Kvétené okoli
mésta Prostéjova’® (1883) obsahlejsi ,,Kvéteny okresu prostéjovského a plum-
lovského* (1887). Mnozstvi udaju o lokalitdch doddval Obornému a Formén-
kovi pro jejich flory. Zvlastni pozornost vénoval ruzim a ostruzinikam. Od
r. 1887 publikuje po zpusobu Celakovského Resultati serii élinki o vysledeich
botanického zkouméani na Moravé a ve Slezsku (az do r. 1896). Svuj zdjem
prenasi koncem 19. stol. z botaniky na geologii.



